Oligopolio S. A.
2005

Concentracion del poder
corporativo

ETC GROUP

FARMACEUTICA: Las 10 empresas
mas importantes del mundo controlan casi el
59% del mercado dominado por 98 firmas
lideres.

FARMACEUTICA VETERINARIA:
Las 10 compafiias mas grandes del planeta
controlan el 55% del mercado mundial de
farmacéutica veterinaria, que tiene un valor
de $20,255 millones de ddlares,

BIOTECNOLOGIA: Las principales 10
compaiifas biotecnoldgicas con acciones al
pablico dominan casi tres cuartas partes del
mercado global de la biotecnologia.

NANOTECNOLOGIA: La industria y
los gobiernos invirtieron mas de US$10,000
millones en investigacién y desarrollo de
nanotecnologia en 2004,

Contexto:

No es secreto que actualmente las corpo-
raciones ejercen un poder sin precedentes
para disefiar 1as politicas sociales, econémi-
cas y de comercio. Hoy en dia somos testi-
¢0s de un control mas concentrado que nun-
ca —no solo en ¢l sistema alimentario- sino
también sobre productos y procesos vitales
y sobre los bloques fundamentales de cons-
truccion de la naturaleza.,

Al comenzar esta década, muchos analis-
tas asumieron que ¢l furor de las fusiones cor-
porativas visto en los noventa habia termina-

do y no se repetiria jamas. Una razén que hizo
pensar esto fue que el tamaiio de las corpora-
ciones (y su participacitn en €l mercado) se
habfa incrementado a una escala que incluso
los reguladores mas miopes no podrian seguir
ignorando, En segundo lugar, l1a confianza de
los inversionistas y el entusiasmo de los capi-
talistas de riesgo para financiar

nuevas tecnologias o nuevas adquisicio-
nes quedaron sumamente mermados con la
caida en los precios de las acciones en el mer-
cado del ciberespacio. Sin embargo, comen-
zando el 2004 las preocupaciones se abatie-
ron en la medida en que mds y mayores
fusiones se anunciaron. Ese afio el valor glo-
bal de las fusiones y adquisiciones corpora-
tivas salté a $1 billén,950 mil millones de
délares, -un brinco de 40% en comparacion
con $1 billén 380 mil millones de 2003, Las
ventas combinadas de las 200 corporaciones
mas grandes del mundo significan el 29% de
la actividad econdmica planetaria en 2004.1
Debido a los acuerdos comerciales entre las
propias firmas, sin embargo, lo que parece
COMo compra y venta entre pafses es muy fre-
cuentemente la redistribucién de capital entre
subsidiarias de 1a misma corporacion multi-
nacional “padre”. La globalizacion deslum-
brante ha cegado a reguladores ansiosos de
que las empresas multinacionales emplaza-
das en sus paises sean competitivas. Fre-
cuentemente se pasa por alto la dominacion
en ¢l mercado mediante la manipulacion de
1a propiedad intelectual (como cuando se reci-
clan las innovaciones para extender la paten-
te monopdlica) y el comercio de tecnologia
que lleva a la formacion de carteles tecnold-
gicos globales.

Como es usual, el domino corporativo es
reflejo de crecientes disparidades entre ricos
y pobres, tanto dentro como entre 1as nacio-
nes de 1a OCDE y el Sur. Los siguientes son
algunos indicadores:
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- Los cconomistas del sistema predican
que ¢l capital siecmpre busca los mds altos
rendimientos y que tipicamente fluye de los
pafscs ricos a los pobres —pero The Econo-
mist enfatiza que las cconomias emergentes
enviaron aproximadamente $350 mil millo-
nes de dolares a los paises ricos en 2004.2

- L.as 400 personas mds ricas de Bstados
Unidos valen en conjunto $1 billon 130 mil
millones de dolares —nds de dos vecees el
valor del Producto Interno Bruto de Brasil.3

- Los ¢jecutivos de las corporaciones de
istados Unidos ganan mds ¢n un dia que un
trabajador promedio de ese pais en un afo.
Iin 2004, la compensacion promedio de los
directores ¢jecutivos de empresas estadou-
nidenses se incremento el 30%, a seis millo-
nes de dolares por afio.4

Oligopolio S. A. 2005 revela que la con-
centracion corporativa —no solo en la ali-
mentacion y la agricultura, sino en todos los
scctores relacionados con los productos y
procesos vitales- se incrementd notoriamen-
te desde nuestra ultima revision de hace dos
afios. Desde el reporte de 2003 del Grupo
IETC, las dicz compaiias de semillas mds
importantes del mundo pasaron de dominar
un tercio a practicamente la mitad del comer-
cio global de semillas, y las 10 empresas bio-
tecnoldgicas mds grandes del planeta aumen-
taron su poreion, de un poco mds de la mitad
del mercado, a casi las tres cuartas partes de
las ventas mundiales en ese sector, La por-
cion de mercado de los diez fabricantes de
plaguicidas mds poderosos crecié modesta-
mente, del 80 al 84%, pero los analistas pre-
dicen que solamente tres compafifas sobre-
vivirdn la proxima década. Si s alarmante
una concentracion tan rapida ente las com-
pafifas que producen insumos agricolas, ¢l
control ¢jercido por los 10 procesadores y
los 10 distribuidores de alimentos mds domi-
nantes es asombroso. In cada categoria, en

mercados que deberfan -casi por definicion-
estar sumamente diversificados, las compa-
fifas dominantes controlan ahora una cuarta
parte de los mercados que valen muchos
billones de ddlares. Sin cibargo, micntras
los productores y los distribuidores de mer-
cancias luchan por sobrevivir y dominar, este
nuevo reporte muestra también que una lucha
subterrdnea estd aconteciendo en la nano
escala, para controlar los bloques funda-
mentales de la vida y 1a naturaleza. 1L inver-
sion corporativa en nanobiotecnologia (o bio-
logfa sintética) podria dar ¢l control final a
un conjunto muy inesperado de actores cor-
porativos.

Industria farmacéutica

Las 10 compaiiias farmacéuticas mas
importantes segin sus ventas, 2004 (en
millones de délares, US$ millones)

Compaiia Ventas Compania  Rango

en 2004  Ganancia por
en 2004  ganancia

Pfizer 46,133 11,361 ]

GlaxoSmithKline 32,853 8,095 4

Sanofi-Aventis 32,208 10,122 25

Johnson & 22178 8,509 3

Johnson

Merck & Co. 21,494 5813

AstraZeneca 21,426 3,613

F. Hoffman-Lo 19115 5,344

Roche

Novartis 18,497 5,767

9. Bristol-Meyers 15,482 2,381

Squibh

Wyeth 13,964 1,234 10

Total 243,300 62,439

Fuente: Scrip’s Pharmaceutical League Tables 2005; informacion de
los ganancios d los compafios proporcionada por PIB

Publications (no necasariamente limitada a ventas farmacéuticas) de
2005 Fortune Global 500. (Ver nota ol pie 5.)
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Las 98 compafias de medicamentos
monitoreadas por Scrip’s Pharmaceutical
League Tubles 2005 tuvicron ventas combi-
nadas de $415 mil millones cn 2004.6 Las
10 compaiias dan cuenta del 59% del total.
l.a fusion entre Plizer y Pharmacia en ¢l
2003 engendrd la compaiifa farmaccutica
mds grande del plancta. Hoy Pfizer domina
¢l ramo en ventas y ganancias. lL.a consoli-
dacion continué en 2004 con la absorcion de
Aventius por Sanofi-Synthelabo, resultando
en la tercera compaiiia de medicamentos mds
grande del mundo, Sanofi-Aventis.

“En vez de ser fuente de innovacidn, son
vastas mdquinas de mercadotecnia. En vez
de ser historias exitosas de libre mercado,
se aprovechan de la investigacién finan-
ciada por el gobierno y de los derechos
monecpdlicos.” — Marcia Angell, The Truth
About the Drug Companies, p. 20.

Las aflicciones de la industria farma-
céutica:

Cdomo proteger sus patentes y c6mo des-
atascar la invencion de nuevos fdrmacos
—aparentemente no hay ¢xitos proximos en
puerta— siguen siendo los problemas de la
gran industria farmacdéutica.7 En 2004 1a
imagen de la industria se deteriord atn mds
debido a los escandalos regulatorios y el reti-
ro de medicamentos del mercado. Merck fue
obligada a retirar su medicamento antinfla-
matorio siper exitoso con valor de $ 2,500
millones de ddlares, Vioxx, despuds de que
se comprobo que causaba ataques al corazon
y derrames. La compaiia enfrenta mds de
siete mil demandas legales relacionadas con
Vioxx, y se estima que los pagos por res-
ponsabilidad legal vayan de los $5.000 a los
$50,000 millones de ddlares.8 Merck espe-
ra que sus ingresos se desplomen otros $
2,000 millones cuando expire la patente de

su medicamento més vendido, Zocor, en
junio de 2006 (el segundo fdrmaco mds exi-
toso ¢n ¢l planeta, responsable del 20% de
las ventas de Merck). A fin de noviembre de
2005, Merck anuncio que recortaria 7 mil
empleos y cerraria cinco de sus 31 plantas
de manufactura.9

| %61 sltinis evatts de siglo vimos el naci-
miento de un vasto complejo médico indus-
trial, en el cual los doctores, los hospitales
y los instituciones de investigacién des-
arrollaron profundos vinculos financieros
con las componfas farmacéuticas y los
fabricantes de equipo. Los conflictos de
interés no son la excepcién, son la norma.”
Paul Krugman, New York Times, 16 de
diciembre de 2005

A pesar de las enfermedades cronicas de
la gran industria farmacéutica, las compafi-
as estdn usando muchas ticticas para man-
tener saludables sus ganancias —~mds de 6 mil
millones de dolares en 2004, De 51 indus-
trias monitoreadas por Forfune, 1la industria
farmacéutica ocupd el tercer lugar en ganan-
cias (solo la banca y la refinacion de petré-
leo son mds lucrativos). 10 Por cjemplo:

* in Estados Unidos, la industria de pro-
ductos farmacéuticos y para el cuidado de la
salud gasta mds en cabildeo que cualquicr
otra industria, exceptuando a las compaiias
de seguros que gastan cantidades increfbles
en cabildeo y campaiias en conjunto. 11 Iin
2004, las compafifas farmacdéuticas gastaron
una cifra récord de $123 millones de ddlares
en mds de 670 cabilderos, (52% antiguos
funcionarios del gobicrno federal). 12

* LLas compaiias farmaccuticas gastan
mas en servicios legales que cualquier otro
ramo industrial, principalmente para evitar
que los rivales produzcan versiones gendri-
cas de los fdrmacos de mayor venta.
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Un abogado de patentes estima que, ¢n
un afio cualquicra, aproximadamente ¢l 70%
de los gastos legales de una compafiia far-
macdéutica grande son por litigios sobre
patentes. 13

* Una investigacion reciente de la publi-
caciOn Narure revela que los paneles de
expertos que escriben las directrices clinicas
—que usan los médicos para determinar la
diagnosis y ¢l tratamiento- tienen cnormes
compromisos financieros con la industria far-
macéutica. 14 Expertos en salud publica
encuentran esos conflictos muy perturbado-
res, especialmente porque las directrices son
escritas especificamente para influir de
manera directa en qué tipo de férmacos van
a prescribir los médicos. Ll estudio de Naru-
re considerd mds de 200 directrices de todas
partes del mundo. No todos los paneles de
expertos que las escriben dieron detalles
sobre los autores individuales. Lin los casos
en que si brindaron esa informacion, se
encontré que:

- La mitad de los paneles tenfa al menos
un autor con una posicion conflictiva como
consgjero de la industria farmacéutica.

- Mds de una tercera parte de los pancles
incluyd al menos un miembro que daba
seminarios en representacion de “una rele-
vante compaiifa farmaccéutica”.

- Iin un caso, cada uno de los miembros
del panel habfa sido pagado por la compafifa
farmaccutica responsable del medicamento
que ¢l panel recomendaba en sus directrices
médicas.

“3E| pUblico es mds cinico? Si... Hay una
percepcién de que no aportamos mucho
a lo cuestién.” — John LaMatting, presidente
de investigacién global de Pfizer. 15

Industria farmacéutica veterinaria

Las 10 compaiiias de farmacéutica
veterinaria mas importantes segin sus
ventas en 2004

Compaiia Ventas en 2004
(US millones)

Plizer 1,953

Merial 1,836

[ntervet 1,272

DSM 1,068

Boyer 976

BASF 901

Forf Dodge 837

Elanco 7199
Schering-Plough 170

Novartis 756

Fuente: Animal Pharm Reports, 2005.

Seguin Animal Pharm Reports, las ventas
globales de farmacéutica y nutricion veteri-
naria alcanzaron los US$ 2(),255 millones en
2004 —un alza de 6.5% con respecto al afio
pasado. (I mercado de farmacéutica veteri-
naria incluye vacunas y otros aditivos ali-
menticios bioldgicos, medicinales y nutri-
cionales).

Las 10 compaiias mds importantes de
farmacdutica veterinaria lograron ¢l 55% de
las ventas globales del sector en 2004, Las
20 compaiias mds grandes controlan ¢l 75%
del mercado global. Los productos para ali-
mentacion animal (ganado, cerdos y aves)
representan casi las dos terceras partes de sus
ventas pero el mercado de los “animales de
compaiia” (mascotas) representa el verda-
dero crecimiento del sector: 36% de las ven-
tas globales de la farmacdéutica veterinaria en
fucron por este rubro en 2004.

Il enorme crecimiento en las ventas de
productos para animales de compania (mds
del 6% por afio desde 1991) casi iguala el
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crecimiento del sector de productos para ¢l
cuidado de la salud humana.16

Debido a los fuertes 1azos emocionales
entre la gente y sus mascotas los analistas de
la industria afirman que hay un “techo eco-
némico muy alto™ para el gasto en produc-
tos para animales de compaiiia. Las tenden-
cias en la salud animal son reflejo de las
tendencias en ¢l cuidado de 1a salud huma-
na —incluyendo m4s énfasis en las enferme-
dades geridtricas (medicamentos para tratar
la artritis canina o los paros cardiacos con-
gestivos) asi como fArmacos para la disfun-
cion cognitiva en perros (Alzheimer de
perros, segln un sitio web).

Animal Pharm predice que las ventas en
el mercado de animales de compafifa se
incrementard de 4,500 millones en 2003 a
5,900 billones de dolares para ¢l final de 1a
década.

En contraste, el panorama de los aditivos
alimenticios médicos no es muy brillante,
Aunque algunos grupos comerciales de la
industria rechazan las pruebas, un creciente
cuerpo de evidencia cientifica demuestra que
el suministro rutinario de antibidticos a los
animales de granja promueve el desarrollo
de bacterias resistentes a antibidticos que
puede transferirse a la gente, volviendo més
dificil tratar las infecciones bacterianas en
humanos, La Unién Europea solicité que
para fin de 2005 todos los antibidticos pro-
motores del crecimiento fueran retirados de
su mercado. Como respuesta a la creciente
preocupacion del priblico en torno a los peli-
gros del uso excesivo de antibidticos, varias
cadenas de restaurantes (incluso McDonal-
d’s) anunciaron politicas para prohibir que
sus proveedores avicolas usaran rutinaria-
mente, como promotores del crecimiento,
antibidticos que también son importantes en
1a medicina humana,

La Union of Concerned Scientists (Unién
de cientificos comprometidos} estima que ¢l
70 por ciento de los antibidticos que se sumi-
nistran a pollos. cerdos y ganado vacuno en
Estados Unidos no se usan para tratar enfer-
medades, sino como aditivos alimenticios
para promover el crecimiento rapido y com-
pensar las pérdidas durante la crianza. 17

Las industrias ganadera y avicola son
extremadamente vulnerables a las catistro-
fes y pérdidas econOomicas ocasionadas por
las epidemias.

Sin embargo, el 1ébrego panorama de 1a
enfermedad de 1a vaca loca (encefalopatia
espongiforme bovina) es poca cosa compa-
rado con la amenaza de una pandemia de
influenza aviar en aves y en humanos.

La gripe aviar puede esparcirse a través
del contacto humano con aves, pero 108
expertos en salud publica advierten que si el
virus muta a una forma altamente infeccio-
sa y se contagia ficilmente de persona a per-
sona, desembocard en una pandemia global
de gripe.

Brotes de una variedad altamente paté-
gena de la influenza aviar (el virus H3N1)
aparecieron a mediados del 2003 en el sures-
te de Asia, donde ahora ese virus se consi-
dera endémico (en partes de Indonesia, Viet-
nam, Cambodia, China, Tailandia ¥
posiblemente Laos), ocasionando la muerte
de 70 personas hacia diciembre de 2005.
También se reportaron brotes de la influen-
za aviar en Rusia y Europa del Este, Segun
la OMS, “nunca antes en la historia de esta
enfermedad tantos paises han sido afectados
simultaneamente, resultando en la pérdida
de muchisimas aves.”18

Millones de aves en los criaderos avico-
las estan siendo segregados o vacunados para

Revista de Medicinas Complementarias. Medicina Holistica. N® 76 107



Crifica

climinar el virus y controlar su esparcimien-
to. La globalizacién e intensificacion de los
procedimientos de la avicultura industrial
prepararon la evolucion de la influenza
aviar.19

Biotecnologia

Las 10 compaiiias biotecnoldgicas con
participacion publica mis importantes,*
2004

Compania 2004 Ingresos % comparado
(USS millones) a 2003
Amgen 10,550 26%
Monsanto 5,457 62%
Genentech 4621 40%
Serono (Switz.) 2,458 22%
Biogen Idec 2212 226%
Genzyme 2,201 28%
Appliad 1,741 3%
Biosystems
Chiron 1,723 2%
Gilead Sciences 1,325 53%
10. Medimmune 1,141 8%

Fuente: Con informacion de Nature Biotechnology, junio

de 2005

* Nature Biotechnology define a las compagiias de biotecnologia
como “aquellas cuya principal actividad comercial depende de
la aplicacion de organismos biolégicos, sistemas o procesos, o
que provee servicios especiales que derivan de sistemas biolo-
gicos.” (Las firmas farmacéuticas y las compafifas de instru-
mental médico no se induyen).

Con base ¢n la encuesta anual de Narure
Biotechnology, 1as 10) empresas biotecnolo-
gicas mds importantes con acciones al publi-
co representaron menos del 3% del ndmero
total de compaiifas en ¢l sector bioteenold-
gico pero dieron cuenta del 72% de los ingre-
s0s de todo el sector ($ 33,429 millones de
ddlares en ingresos, de un total de $46,533
millones de 309 compaiias). in otras pala-

bras, unas cuantas companias hiotecnoldgi-
cas estdn prosperando —la gran mayoria estd
perdiendo dinero y ¢l sector biotecnoldgico
publico como un conjunto estd en nimeros
rojos, con pérdidas combinadas de $4,160
millones de délares en 2004, Las 309 com-
pafifas biotecnolGgicas con acciones al publi-
co gastaron US$ 16,000 millones en inves-
tigacion y desarrollo en 2004, y las 10 mds
importantes dicron cuenta solamente del
14% del total.20

JEnvejeciendo? La industria biotecno-
16gica traza sus origenes a la fundacion de
Genetech el 7 de abril de 1976 —la primera
compafifa de ingenieria genética. 1.os ana-
listas industriales Lrnst & Young describen
asf la evolucidn de la biotecnologia: “Lin la
cuspide de su cumpleafios 30, la industria
estd envejeciendo. De la volatilidad de un
adolescente pasé a la incertidumbre de una
adultez temprana, a la madurez, ¢l enfoque
y la racionalidad de un adulto completo.”21
LLos analistas podrian haber agregado que en
su busqueda por alcanzar la adultez, la gran
mayoria de las compafifas biotecnologicas
han muerto, solo las inds aptas han sobrevi-
vido y prosperado.

‘Ires cuartas partes de las 309 biotecno-
lI6gicas con participacion publica muestrea-
das cstaban ¢n listados Unidos, 15% cn
Lluropa y 8% cn Canadd. l.a gran mayoria
(82%) sc dedican al sector de la salud huma-
na, 14% son proveedoras de servicios (ofre-
cen investigacion y servicios tecnologicos
como la gendmica funcional o el screening
de alto rendimiento o high-throughput scre-
ening, (H'T'S por su siglas en inglés). La gro-
biotecnologia representa solamente ¢l 3% del
total.

lLas compaiifas biotecnologicas novatas
pueden crear capital asocidndose con las
grandes farmaccuticas para investigacion y/o

108 Revista de Medicinas Complementarias. Medicing Holistica. N2 76



negociando concesiones, 0 mediante la ven-
ta de acciones al pablico. in 2004, 50 com-
panfas bhiotecnolGgicas hicieron ofrecimicen-
10s publicos iniciales generando casi $2.500
millones de délares en fondos.

Sin productos nuevos, con miedo a las
regulaciones y a los genéricos:

Iin 2004, solamente seis nuevos farmacos
biotecnoldgicos [ueron aprobados por la

Administracion de Alimentos y Medica-
mentos de Estados Unidos, mucho menos del
promedio de 12 aprobaciones por afio en los
tltimos afios. Ll tiempo de desarrollo de los
farmacos biolGgicos se estd alargando a un
promedio de sicte afios 0 mas.

Mientras tanto, las patentes sobre los
medicamentos biotecnoldgicos ultra exito-
S08 expirardn pronto, y las compaiiias ¢stan
preocupadas por las consecuencias,

*“ Si las versiones gendricas de los drma-
cos biotecnoldgicos inundan ¢l mercado, las
ganancias de las drogas de marca prove-
nientes de las mds grandes empresas biotec-
nolGgicas probablemente se desplomardn,”
advierten los analistas de la industria22.

Nanotecnologia

Debido a que los procesos bioldgicos
operan en la escala del nanémetro —la mil
millonésima parte de un metro- muchas de
las corporaciones industriales mds grandes
del mundo ven la nanotecnologia —¢l nuevo
conjunto de téenicas para manipular la mate-
ria en la nano escala- como una nucva plata-
forma tecnoldgica para descubrir, manufac-
turar y suministrar nucvos fdrmacos ¢
insumos agricolas, adicionar nuevos sabores
y nutrientes a los alimentos, diagnosticar

Los 10 staper éxitos biotecnolégicos de 2004:
Los farmacos genéticamente modificados mas vendidos

Producto/Compaiiia 2004 ventas en US millones Uso terapéutico
Procrit/Johnson & 3,589 Estimulante de células rojas
Johnson

Rituxan/Genentech $§2,963 linfoma Non-Hodgkin
Remicade/Johnson & $2,891 linfama Non-Hodgkin

Johnson (Centocor)

Epogen/Amgen 52,600 Fallas en rifones

Enbrel/Amgen $2,580 Attritis

Aranesp/Amgen $§2,500 Fallas en rifiones

Epogin-

NeoRecormon/Roche S1,826 Aumento de presion en células rojos
Neulasta/Amgen §1,700 Aumento de presian en célulos blancas
Avonex/ Biogen §1,417 Esclerosis Maltiple
Pegasys-Copegus/ 51,370 Hepatitis C

Hoffmann-La Roche

Fuente: Grupo ETC, basado en figures de las ventas compiladas por Signals Magazine,

3/17/2005 www.signalsmag.com
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tempranamente las enfermedades y tratarlas
de manera nds cfectiva.

Durante 2004, en todo el mundo los sce-
tores privado y pablico gastaron en conjunto
unos $10,000 millones de dolares en inves-
tigacion y desarrollo de nanotecnologia. Lux
Research, una firma de investigaciones de
mercado predice que 20035 marcard el primer
afio que la industria gasta mas que los gobier-
nos en investigacion y desarrollo.57 E1 2005
tambicén vimos un consenso entre la indus-
tria, el gobierno y la academia: todos adop-
taron el mismo grito de batalla (finalmente
entrando en frecuencia con la sociedad civil):
“/Mads financiamiento para investigar las
implicaciones para la salud y la scguridad de
los materiales de nano escala!”58

En el transcurso de una semana a fines de
2005, el gobierno del Reino Unido publicd
su primer reporte, “Characterising the poten-
tial risks posed by engineered nanoparti-
cles;”59 (Caracterizando los riesgo poten-
ciales que presentan las nanoparticulas
disefiadas);” ¢l Woodrow Wilson Internatio-
nal Center for Scholars en Washington publi-
¢6 un inventario en linea de las investigacio-
nes financiadas por ¢l gobierno sobre riesgos
relacionados con la nanotecnologia, respal-
dado por la NanoBusiness Alliance;60 y la
Agencia de Proteccion Ambiental de Esta-
dos Unidos (US L:PA), produjo un docu-
mento para discusion enfocdndose en los
ricsgos para clambiente del mangjo de nano
materiales.61

La toxicologia de nano materiales toda-
via ¢s terreno desconocido, no existen regu-
laciones y la discusion de los impactos socia-
les de la nanotecnologia es apenas un
susurro, sin embargo los productos deriva-
dos de nanotecnologia salen al mercado con
paso firme.

A finales de 2004 1a Oficina de Patentes y
Marcas Registradas de Lstados Unidos (US
PTQO) establecié una clasificacion especial
(Clasificacion 977) para las patentes de nano-
teenologia, Los examinadores de estdn revi-
sando las patentes ya otorgadas para reclasi-
ficarlas, a 1o que se suman nucvas patentes
cada semana.62 La clasificacion 977 no brin-
da informacion clara sobre el patentamiento
en nanotecnologia, pero sus mds de 2,600
patentes dan un panorama general que mere-
ce atencion:

Los 10 principales apoderados de
patentes nanotecnolagicas, US PTO, Cla-
sificacion 977 (2607 patentes investigadas,
7 de diciembre de 2(05)

Apoderado/Sede Ndmero en la
Clasificacion 977
1. IBM, EEUU 80
2. Estados Unidos de América® 69
3. Silverbrook Research, Austrolia 60
4. Canon Kabushiki Kaisha, Japdn 56
5. University of California, EEUU 45
6. Hitachi, Ltd., Japan 30
7. Advanced Micio Devices, EEUU 18
8. L'Oréal, Francia 26
8. Eastman Kodak, EEUU 26
9. California Institute ofTechnalogy, EEUU 22
9. Micron Technalogy, Inc., EEUU 77
10. Procter & Gamble Co., EEUU 21
10. Seagate Technology, EEUU 21

“...comienza a parecer razonable que los
especialistas en biologia sintéfica creen
algdn dia artefactos vivientes que poda-
mos usar en nuestros coches y casas, o
computadoras que usen glucosa como
fuente de energia.”— Pamelo Silver y Jef-
frey Way, “Cells by Design,” The Scientist,
27 de septiembre de 2004,

110 Revista de Medicinas Complementarias. Medicing Holistica. N.2 76



*Patentes de las Clasificacion 977 asig-
nadas al gobierno de Estados Unidos

Nimero en la
Clasificacion 977

Apoderado/Sede

Marina 18
Departamento de Salud
y Servicios Humanos

Armoda

NASA

Departomento de Comercio
Departomento of Enargi
Fuerzo Aéren

Agencia Nacional de Sequridud
Deparfomento de Agricultuo
Estados Unidos de América

= | o

— = = e | e e | = | —

Nanobiotecnologia/Biologia sintética:

JAmordazando la vida?

“Hacer la vida mejor, parte por parte
Lise es el eslogan -y la mision- del Grupo de
Trabajo en Biologia Sintética del Massachu-
setts Institute of Technology (MIT). Los
investigadores que trabajan ¢n la interfase
entre las ciencias de la vida y la ingenierfa
intentan crear, con csta nueva disciplina,
molcculas y células biolGgicas u organismos
enteros para que desempefien tareas utiles,
como la produccion de compuestos farma-
céuticos o energia.63 Lin palabras de uno de
los cientificos del MIT, “la biologia ya nun-
ca scrd la misma.”64

”

Il ambicioso proyecto de la biologia sin-
tética —¢l disefio, modelado, construccion,
precision cibernética y verificacion de los
sisteinas vivos artificiales65 que sirvan para
diversas aplicaciones, requiere conjuntar
componentes que existen en la naturaleza o
que son hechos por el hombre. n los casos
donde los componentes incluyen materiales
nano escalares hechos por ¢l hombre, nano-

biotecnologia y biologfa sintética se vuelven
sinGnimos,

Tratar de “hacer la vida mejor”™ que la
naturaleza ¢s la nueva frontera de la biolo-
efa, Como ya sabemos, la ciencia se mueve
mas rapido que las consideraciones serias
sobre sus implicaciones y sin debate social
alguno. Iin junio de 2005, tres instituciones
—cl J. Craig Venter Institute, el Center for
Strategic & International Studies y el MI'T-
anunciaron que analizarfan juntos las impli-
caciones sociales de la biologfa sintética en
una investigacion de 15 meses, linanciada
con US $570,000 de la I'undacién Allred P.
Sloan Foundation.

Desafortunadamente, quienes estdn tan
entusiasmados por evaluar las implicaciones
de la biologia sintética estan relacionados
muy de cerca con los que buscan hacer nego-
¢io con ella. Uno de los directores del pro-
yeeto, Drew Endy del MI'T, es cofundador
de Codon Devices, una compaiifa que sinte-
tiza scgmentos de ADN segan pedido. Otro
de los directores del proyecto, Robert fried-
man, ¢s empleado del Instituto Venter, cuyo
fundador, Craig Venter, reunié US$ 30 millo-
nes de inversionistas privados para crear
Synthetic Genomics, Inc., para manufactu-
Tar oranismos para propositos industriales.
(Ver la tabla).

Considérense estos hitos en la evolucion
de la biologfa sintética:

- Iin marzo del 2005, ¢l grupo de publi-
caciones de Nature fundé un nuevo boletin
en linca, Molecular Systems Biology, dedi-
cado al campo de la biologia sintética. Si
bien la publicacion es de acceso gratuito, los
autores deben pagar $3,000 dolares por “pro-
cesamiento” si su articulo es aceptado.
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Los vecinos nuevos: Compaiiias de biologia sintética

Compania

Amyris Biotechnologies, EEU
www.amyrisbiotech.com

Biofica, Reino Unido
wwaw.biotica.co.uk

Blug Heron Biatechnologies,
EEUU

www.blugharonbio.com

Codon Devices, EEUU
www.codondevices.com

Synthatic Genomics, EEUL
wwrwsyntheticgenomics.com

GeneArt, Alemania
www.geneart.com

DNA 2.0, EEUU
www.dnatwopainto.com

A qué se dedican

Fundada en 2004, Amyris es el nifio ejemplar de lo biologio www.amyrisbiotech.com sintético. Con
un financiomiento de US $12.5 millones de la Fundacion Gates, la compaiiia busca disefiar un micro-
bio que se convierta en fuente barata del fdmaco anti malaria artemisinin —un quimice que se enwen-
i en pequefias cantidades solamente en el ajenjo. Amyris también puede usar su fecnologio paten-
tada paro producir compuestos quimicos muy espacificos como vitaminas y saborizantas.

Biotica usa lu hiologia sintética (por sjempla los polikétidos bioactives) para el descubrimiento de fir-
macos. Los pelikétidos son una clase diferente de productos naturales que Biotica afirma “son una
fuente prolifica de firmacos con valor comercial significativ, actualmente representan ventas en fodo
el mundo por mds de US 520,000 millones por afio.”

Blue Heron sintetiza genes “sin importar la secuencia, complefidad o tamafio con ung exactitud del
100%”, usando su fecnologio patentada GeneMaker. Lo compaiiia ofrece “un precio especial para sus
nuevos clienfes: 1.60 délares por par base”. {Incluso a este precio de rebaju, secuenciar el genoma
complefo de lo bacteria mds pequeiia [Mycoplasma genitalium, con 580,000 pares base]

costarfo cosi US ST millén).

Fundada en 2004, Codon estd desarollando una plataforma de produccion patenfada, “BioFAB pro-
duction platform” que se espera sinfefice con tada precision cadiges genéticos de magnitud kilobase y
megabase, mds rdpido y barate que cualguier tecnologia actualmente disponible. La compafiiy vende
“luegos de partes bioldgicas para proyectos de investigacian de larga escalg,

células disefiadas para preducir fdrmaces novedosos, proteinas disefadas para bioteraputica, y nove-
dosos arfefactos biosensistives.” Codon ha obtenido SUS 13 millenes en capital de riesgo y espera
comenzar a generar ganancios a finales de 2005, 69

Fundada en 2005 por ). Craig Venter, el magnate de la gendmica, lo compafio busca producir orga-
nismos con “necesidades metabolicos reducidas o recrientades” que puedan “facilitar nuevos méto-
dos de produccion industrial biodisefiados, mds poderosos y directos.” Eslogan: “Imagine un futuro. ..
en el que los investigadores puedan usar un producto modular, porecido o un software, para disefiar nue-
vos genomas microbianos que se fabriquen a escala industrial.”

Geneut, empresa surgida de la Regensburg University en 1999, es una compaiia de sintesis genéfi-
ca que utilizo su tecnolagia patentada GeneOptimizer. GeneArt fue closificada como una de los 10
compaiiias alemanas de mds rapido crecimiento.

Fundada en 2003, DNA 2.0 utiliza su proceso “DNA-2-Go” para sinfetizar genes, especializindose en
los tacnologios de optimizacién de proteinas. A finales de 2004, DNA 2.0 recibi un financiamiento
de ST millén 100 mil délares de lo DARPA, Defense Advanced Research Projects Agency para desarro-
llar pldsticos bioldgicos que puedan convertirse en combustible.

- En septiembre de 2005 se informa de la virus ¢s una derivacion del 17, con su geno-
sintesis total de un virus, el Bacteriofago 7. ma redisefiado en 30%. 66

lise bacteriofago existe en la naturaleza
y ha sido estudiado por mds de cincuenta - A finales de 2005 se establecio la Fun-
anos, pero ¢l nuevo 17 ¢s una criatura dife- dacion BioBricks (BBIY) para desarrollar
rente, sus inventores le Haman “17.1.7 Uste “bicnes comunes de funciones biologicas

112

bésicas.”(“open commons of Basic biological
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functions™) La BBI' ¢std vinculada con ¢l
“Registro MIT de partes bioldgicas estandar”
establecido en 2004, que contribuye a estos
bienes comunes inventariando las partes bio-
I6gicas que se estdn construyendo actual-
mente. También ofrece “servicios de sinte-
sis y ensamblaje parta la construccion de
nucvas partes, artefactos y sistemas.”

- Iin 20035, cquipos de 13 escuelas en
Norteamérica y Luropa participaron en la
competencia “Intercolegial de maquinas dise-
fiadas gencticamente (iGLEM, por sus siglas
en ingles) que tuvo lugar en el MIT.67 Uti-
lizando partes biologicas del registro del
MI'T, los estudiantes crearon sistemas vivos
disefiados para hacer trabajos cspecificos
—e¢ste afio las propuestas incluyeron baclerias
que actian como sensores ambicntales, cir-
cuitos genéticos capaces de realizar cuentas
y una carrera de relevos de bacterias. Segin
el director del registro, Randy Rettberg, la
competencia demuestra que los estudiantes
estdn comenzando a apreciar realmente que
la biologia puede forzarse para desempefiar
casi cualquier cosa que hagan los sistemas
electrénicos o mecdnicos.68 Ya estdn hacién-
dose los planes para la proxima compelen-
cia anual.

La economia global: ;quién tiene el poder?
Ingresos corporativos vs producto nacional
*INB es Ingreso Nacional Bruto

Compaiia o pais INB* 2004
puises o Ingresos

de compunias

US millones

] Estados Unidos 12,150,931
2 lopin 4,749,910
3 Alemania 2,488,974
4 Reino Unido 2,016,393
5 Francia 1,858,731

Compaiia o pais

o = o~

9

10
1
12
13
14
15
16
17
18
19
20
2]
22
23
i

25
26
i)
28
V2]
30
31

32
33
34

35
36
37
38
39
40

China

Ifalig

Canadd

Espofia

México

India

Korea, Rep.
Brasil

Australia
Holanda
Federacion Rusa
Suiza

Bélgica

Suecia
WAL-MART

BP
EXXONMOBIL
Turquin

ROYAL
DUTCH/SHELL
Austrin
Indonesia
Arabio Soudito
Noruega
Polonia
Dinomarca
GENERAL
MOTORS

Grecio

Hong Kong, China
DAIMLER
CHRYSLER
TOYOTA MOTOR
ORD MOTOR (0.
Finlandia
Suddfrica
Tailandia

Irdn,

Repblica Isldmico
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INB* 2004
paises o Ingresos
de companias

US millones

1,676,846
1,503,562
905,629
875,817
703,080
674,580
673,036
552,096
541,173
515,148
487,335
356,052
322,837
321,401
287,989
285,059
270,771
268,741

268,690
262,147
248,007
242,180
238,398
232,398
219,472

193,517
183917
183,516

176,688
172,616
172,233
171,024
165,326
158,703

153,984
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114

Compaiia o pais

41

42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58

59
60
61
62
63
o4
65
66
67
68
69

70
71

17
73
74
75

GENERAL
ELECTRIC

TOTAL SA
Porfugal
CHEVRON
Argentina

Irlanda
CONOCOPHILLIPS
AXA

ALLIANZ AG
[sroel

Malosia
VOLKSWAGEN
CITIGROUP

ING GROUP
Singapur
Venezuelo, RB
NIPPON TELEPHONE
AMERICAN
INTN'L GROUP
Filipinas

[BM

Repiiblica Checa
SIEMENS AG
Pakistdn
Colombia
CARREFOUR SA
Egipto, Rep. Arabe
HITACHI, LTD.
Hungria
ASSICURAZIONI
GENERALI

Nueva Zelonda
MATSUSHITA
ELECTRIC
MCKESSON
HONDA MOTOR
HEWLETTPACKARD
NISSAN MOTOR

INB* 2004
puises o Ingresos
de compunias

US millones

52,866
52,610
49,790
47,967
42,338
31,761
21,663
21,606
8,937
8,124
1,132
0,649
08,276
05,886
04,994
04,958
100,545

|
|
|
1
|
1
1
1
11
11
11
11
1
|
1
|

97,987
96,930
96,293
93,155
91,493
90,663
90,626
90,382
90,129
83,994
83,315

83,268
82,465

81,078
80,515
80,487
79,905
79,800

Compaiiia o pais INB* 2004
puises o Ingresos
de compufias
US millones
76 Chile 78,407
77 FORTIS 715,518
78 SINOPEC 15,077
79 BERKSHIRE
HATHAWAY 74,382
80 ENI 74,228
81 Amelio 73,676
82  HOME DEPOT 713,094
83 AVIVA 73,025
84 HSBC HOLDINGS 12,550
85  DEUTSCHE TELEKOM 71,989
86 VERIZON
COMMUNICATIONS 71,563
87  SANSUNG
ELECTRONICS 71,556
88 STATE GRID
(ORP OF CHINA 71,290
89  PEUGEQT 70,642
90 METRO 70,159
91 NESTLE 69,826
92 USPOSTAL SERVICE 68,996
93 CHINA NATL
PETROLEUM 67,724
95 SONY 66,618
96 CARDINAL HEALTH 65,131
97 Petd 65,043
98 ROYALAHOLD 64,676
99 A LTRIA GROUP 64,440
100 Rumania 63,910

Fuente: Grupe ETC basado en la base datos del Banco Mundial
(World Development Indicators database, Bance Mundial, 15 de julie
de 2005) y en Fortune Glohal 500 2004,

Conclusion: l.as megacorporaciones que
ya dominan enormes porciones del mercado
s¢ estan haciendo todavia mds grandes. Sola-
mente la accion de los ciudadanos y ¢l deba-
te en todos niveles —local, nacional ¢ inter-
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nacional- pueden cuestionar significativa-
menie la hegemonia corporativa. Puesto que
las corporaciones operan con investigacion
elobal, mds alld de las fronteras de cualquicr
pafs, la reforma también requerird debate,
revision y monitoreo en el nivel interguber-
namental, Las Naciones Unidas junto con la
sociedad civil, los agricultores campesinos,
los sindicalistas y movimientos sociales,
deben recuperar su capacidad de monitore-
ar, regular y reformar las actividades de las
empresas trasnacionales.

Hace trece afios, debido a presiones de
Listados Unidos, ¢l Centro de Naciones Uni-
das para las Corporaciones Internacionales
fue cerrado, y la comunidad interguberna-
mental perdid su capacidad de monitorear la
actividad corporativa global, Estados Unidos
sin duda ticne menos entusiasmo hoy por
monitorear las corporaciones de 1o que tenfa
en 1993, Sin eibargo, los gobiernos del Sur
y la sociedad civil necesitan quién vigile a
las

corporaciones. Habla muy mal de la
OCDE el que sus estados no provean fondos
para crear un organismo de vigilancia. Habla
muy mal de la ONU ¢l que no cuente con
capacidad para evaluar y monitorear la tec-
nologfa en ¢l planeta. El 12 de diciembre ¢n
Hong Kong, ¢l Grupo ETC presento en cl
South Centre un estudio en ¢l que se anali-
zan los impactos potenciales de las tecnolo-
gfas de nano escala sobre los paises que
dependen de la exportacion de materias pri-
mas. El reporte se encuentra en inglés en
www.southcentre.org. En Este, el Grupo IXTC
reitera la necesidad de erear una Convencion
Internacional para la Iivaluacion de Nucvas
Teenologias, (ICEN'T, por sus siglas en
ingl¢s), que también se describe en nuestro

2

Communiqué “Nanogeopolitics,”

B,

htp://www.ctegroup.org/article.asp?new-
sid=52(), proximamente en castellano,

Acerca de las fuentes:

El Grupo ETC quiere enfafizar que acceder
a la informacién de las corporaciones es
cada dfa més dificil. Si bien los reportes
anuales y los formatos ligeros todavia se
pueden descargar sin costo, muchas biblio-
tecas ya no pueden comprar las publica-
ciones de investigacion de mercado mas
actualizadas. Un pequeno cireulo de
empresas “manejan” cuidadosamente la
informacién y deciden qué debe salir al
pUblico. Hemos notade que algunos bole-
tines de industria y comercio que sobrevi-
ven de la publicidad de las empresas (y de
suscripciones) dejaron de publicar estadTs-
ticas o andlisis criticos de las fendencias
industriales. El editor de una de estas publi-
cacianes explicod al Grupo ETC gue toda
la informacién de su revista tenfa copyright
y que “se necesita nuestro permiso para
usar cualquier dato de la revista.” Un ana-
lista en Reino Unido se negé a brindar
informacién debido a “un potencial con-
flicto de interés entre su organizacién y
nuestra base de clientes.”

Los investigaciones de mercado abundan,
pero la mayorfa son privadas y costosas —y
los analistas de la industrio no siempre
colaboran con la sociedad civil. Afortuna-
damente hay algunas excepciones. El Gru-
po ETC estd muy agradecido con indivi-
duos de las siguientes firmas que tuvieron
la disposicién de compartir su informacién
sobre investigocién de mercado: Agrow
World Crop Protection News, Animal Pharm
Reports, Scrip’s Pharmaceutical League
Tables (PJB

Publications), IGD, Leatherhead Food Inter-
national and Retail Forward.
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NOTAS

1 Segiim la base de datos sobre desarrollo mundial del
Banco mundial. (World Development Indicators). en
todo el mundeo, el Ingreso Nacional Bruto fue de US
$39.833,560 millones n 2004. Las ventas combinadas
de las 200 corporaciones muis grandes del planeta en
2004 fueron por US$11,442,253 millones.

2 Andnimo, “The great tluaft shift,” en The Econo-
mist, 24 de septiembre de 2004, Vol. 376, No. 8445,

3 Nina Munk, “Don’t Blink. You'll Miss the 258th-
Richest American.” en New York Times. 23 de sep-
tiembre de 2005. Munk usa el gjemplo de Canada.

4 “Executive Pay: Too Many Turkeys.” en The Econo-
mist, 24 de noviembre de 2003,

3 Fortune Global 500 de 2005 considera una pérdida
para Sanofi-Aventis de $4.490 millones en 2004, La
compaiifa reporta que usé figuras pro forma, como si
la adquisicién de Aventis hubiera ocurrido el 1 de ene-
ro de 2003, para reflejar con mds exactitud el estatus
de la compaiiia. En 2004, la compafiia reportd una
sanancia en operaciones de 8,163 millones de enros
{0 $10,122 millones de ddlares, usando un tipo de
cambio promedio para 2004 1 euro = $1.24 de délar).
6 Scrip’s Pharmaceutical League Tables 2005, Tabla
4: Ventas farmacéuticas. pp. 32-37.

7 Wood Mackenzie predice que para 7 de las 10 far-
macéuticas ahora s importantes del mundo, menos
del 10% de los ingresos por medicamentos en 20090
dervarin de la inversién en nuevos productos entre
2005 y 20035,

8 Michael Orey, “Presto: A New Vioxx Liability Esti-
mate!” en BusinessWeek Online, 5 de diciembre de
2005 disponible en Internet: hitp://www businesswe-
ek.com/magazine/contentA)3_49/b3962082 htm

9 Associated Press, **7.00¢) Merck jobs to be cut:
Drugmaker to sell or close tive plants.” 29 de noviem-
bre de 2003, Segiin la compaiiia. los recortes de
Merck no reflejan los costos por responsabilidad legal
relativos al problema con el Viooc.

10 Base de datos de Global Fortune 500 2005.

L1 M. Asif Tsmail, “Drug Lobby Second to None:
How the pharmaceutical industry gets its way in Was-
hington,” The Center for Public Integrity, 7 de julio de
2005 disponible en:
http:#fwww.publicintegrity.org/rxfreport aspx Taid=723
12 Ibid.

13 Jon Robins. *Defensive medicine,” en Law Gazet-
te, noviembre 3 de 2005: en Internet:

hittp:#fwww lawgazette.co.uk/features/view=feature.la
wIFEATUREID=257241

14 Rosie Taylor and Jim Giles, ““Cash interests taint
drug advice.” en Nature, Vol. 437, 20 de octubre de
2005, p. 1070,

15 LaMattina citado en Alex Berenson. “Big Dimig
Makers See Sales Decline With Their Image,” en The
New York Tumes, 14 de noviembre de 2005.

16 The Global Veterinary Pharmaceutical Market. On
the Internet: http:/fwww.bioportfolio.com
17httpr#iwww ucsusa.org/food _and_environment/anti-
biotics_and_food/
18http.//www.who.int/csr/disease/avian_intluenza/avi
an_faqgs/enfhowdo

19 Ver la entrevista con Mike Davis, autor de The
Meonster at our Door: The Global Threat of Avian Flu,
Palgrave Macmillan, 2005, http:/fwww democracy-
now.org/article.pl 7s1d=05/10/15/1332 2(05#ranscript
20 Riku Lahteenmaki v Stacy Lawrence, “Public bio-
technology 2004 — the numbers,” en Nature Biotech-
nology, Vol. 23, No. 6, junio de 2005, pp. 603-671.

21 Emst & Young, Beyond Borders: Global Biotech-
nology 2005, publicado el 21 de junio de 2005.
www.ey.com/bevondborders

22 Riku Lahteenmaki v Stacy Lawrence, p. 671.

(Las notas que faltan corresponden a la parte del texto
que no hemos incluido en el articulo).

58 Robert F. Service, “Calls Rise tor More Research
on Toxicology of Nanomaterials.” en Science, 9 de
diciembre de 2003: Vol. 310. no. 5754, p. 1609,
DOI:10.1126/science.310.5754.1609. En Internet:
WWW.sclencemag,org

59 www .defra. gov.ul/environment/nanotech

60 www nanotechproject.org: “NanoBusiness Allian-
ce Announces Endorsement for [nventory of Research
on Environment, Human Health and Safety Effects of
Nanotechnology.” en Business Wire., 29 de noviembre
de 2005; en Internet. www.businesswire.com

61 www.epa.goviosa/nanotech.htm

62 Las patentes de la Clasificacidn 977 deben cumplir
los siguientes criterios: relacionarse con investigacion
y desarrollo tecnoldgico en la escala de aproximada-
mente 1-100 nandmetros en al menos alguna de sus
dimensiones ¥ proveer un entendimiento fundamental
del fendmenos y los materiales en la nano escala, ¥
crear o usar esfructuras, artefactos y sistemas que ten-
gan propiedades y funciones novedosas que deriven
del tamaiio de sus particulas.
(www.uspto.gov/go/classificationfuspe97 7/sched977.
htm)

63 Alan Moses. “Intelligent Design: Playing with the
building blocks of biology.” en Berkeley Science
Review. otoiio de 2005. Vol. 5, No. 2.
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64 Thomas 17 Knight. “Tingineering novel life.” en
Molecular Systems Biology (2005) doiamsh4 1 00028:
en Internet: www.natore.com/msh/

65 Thid.

66 Ibid.

67 John Russell. “1GEM 2005: Synthetic Biology's
Future.” Bio-IT World. 8 de noviembre de 2005: en
Internet: http:/iwww.bio-itworld.com/newsi-
tems/2005/mov2005/1 1-08-05-news-1gem/view

68 Ibid.

69 Ken Howard Wilan. “Commereializing Synthetic
Biology.” Nature Biotechnology. 24 July 2005.
doi:10.1038/bioent870).

El Grupo de Accidn sobre Erosion. Teenologia y Con-
centracion. Grupo ETC antes RAI'L es una organiza-
¢ién internacional de la sociedad civil. cuya secretaria
internacional estd en Canadi. El Grupo ETC se dedica
a la promocion de la diversidad cultural y ecolégica y
de los derechos humanos. El Grapo ETC es miembro
del proyecto CBDC (Conservacion y desarrollo de la
biodiversidad con comunidades de pequefios agricul-
Lores), una imciativa experimental de colaboracion
entre organizaciones de la sociedad civil e institucio-
nes piiblicas de investigacidn en 14 pafses. Il proyec-
to CBDC tiene como objetivo la exploracion de pro-
gramas dirigidos por las comunidades en la
conservacion y promocidn de Ta diversidad agricola.

Miis informacion en www.chdeprogram.org Todas las
publicaciones del Grupoe ETC estdn dispombles en
nuestro sitio web:

www.elegroup.org

NOTAS:

Yu publicamos un documento similar del ete group en
2002. n” 68 de la revista.

lil documento original comporta ademiis un andlisis
detallado de:

SEMILLAS: Las 10 compaiifus mds grandes del mun-
do controlan casi la mitad del mercado planetario de
semillas comerciales. con valor de $21.000 millones
de délares. Consulte el reporte 2005 del Grupo ETC
sobre la concentracion en la industria de semillas en:
http:/fwww.etcgroup.org/article.asp Tnewsid=525
PLAGUICIDAS: Las 10 firmas mds grandes del mun-
do controlan el 84% del mercado global de plaguic-
das con valor de §29.566 millones de délares. Los ana-
listas predicen que solamente lag tres compaiifas mds
grandes sobrevivirin en el negocio convencional de
plaguicidas para 2015.

¢

T
DISTRIBUCION DIF ALIMENTOS: Tin 2004, Jos 10

distribuidores de alimentos mds poderosos tuvieron
ventas combinadas por $84.000 millones de délares o
24% del mercado global. con valor aproximado de
$3.500 millones de ddélares.

PROCESAMIENTO DE BEBIDAS Y ALIMENTOS:
Las 10 compaiifas mds grandes domimaron el 24% del
mercado global con valor estimado de §1.250 millo-
nes de délares por comestibles empaqguetados. listas
10 compaiifas obtienen ¢l 36% de los ingresos de las
100 principales compaiiias

mundiales de bebidas y alimentos.
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Contacto : ETC Group, Communiqué 21,
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